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Zapytanie Radnego

w sprawie okolicznos$ci formalno-prawnych rozwigzania umowy o dofinansowanie
projektu budowy farmy fotowoltaicznejw Smolgcinie

Szanowna Pani Wajt,

na podstawie art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz.U.
z 2026 r. poz. 446 z p6ézn. zm.), sktadam zapytanie dotyczace szczegdtowych okolicznosci,
przebiegu procedur oraz przyczyn rozwigzania Umowy nr RPZP.02.10.00-32-B076/17-00
o dofinansowanie projektu pt. ,,Budowa instalacji fotowoltaicznej na terenie nieczynnego
sktadowiska odpaddéw innych niz niebezpieczne w m. Smolgcin”, realizowanego w ramach
Dziatania 2.10 RPO WZ 2014-2020.

Konsekwencjg rozwigzania przedmiotowej umowy byta utrata przyznanego Gminie
Kotbaskowo dofinansowania unijnego w wysokosci 1 620 643,03 zt (przy catkowitej wartosci
projektu wynoszacej 4 349 998,32 zt). Ponadto w sprawozdaniu z wykonania budzetu za rok
2025, w rozdziale 90005, wykazana zostata optacona w 100% kwota 114 943,62 zt z tytutu
kary umownej wynikajgcej z niewykonania umowy przytgczeniowej zawartej z ENEA
Operator Sp. z 0.0.

W celu uzyskania obiektywnego obrazu przebiegu tej inwestycji oraz rzetelnego wypetnienia
mandatu radnego, zwracam sie z prosbg o udzielenie szczegbétowych odpowiedzi
na nastepujace pytania:

1. Jakie byty bezposrednie przyczyny formalno-prawne podjecia przez Zarzad
Wojewédztwa Zachodniopomorskiego Uchwaty nr 1612/19 z dnia 10 wrzes$nia
2019r. o rozwigzaniu umowy o dofinansowanie? Czy podstawg odmowy wydtuzenia
terminu realizacji projektu, poza termin 30 czerwca 2019 r. wynikajgcy z pkt 1.5 ppkt
20 Regulaminu Konkursu, byt zerowy stan zaawansowania prac budowlanych oraz
brak ostatecznych warunkoéw przytgczenia do sieciwokresie weryfikacji wniosku przez
Instytucje Zarzadzajgca?

2. Zgodnie z pkt 1.5 ppkt 20 Regulaminu Konkursu dla naboru nr RPZP.02.10.00-1P.01-32-
K02/17, data zakonczenia realizacji projektéw zostata sztywno i odgérnie ograniczona
do dnia 30 czerwca 2019 r. Zgodnie z bazg danych RPO WZ, Gmina wskazata w swoim
wniosku jako ostateczny dzien realizacji datg 28 czerwca 2019 r.,, podczas gdy datg
rozpoczecia projektu byt dzien 2 stycznia 2018 r. Informacja o zatwierdzeniu projektu
i wybraniu go do dofinansowania zostata oficjalnie opublikowana na liscie
rankingowej w dniu 26 lutego 2018 r., a wtasciwa umowa o dofinansowanie zostata
zawarta 25 wrzeé$nia 2018 r. Wniosek do ENEA Operator o wydanie warunkow
przytaczenia zostat ztozony przez Gming dopiero w styczniu 2019 r. Z jakich przyczyn,
mimo znanych od dnia ogtoszenia naboru sztywnych ram regulaminowych, kluczowe
czynno$ci przytgczeniowe podjeto dopiero na 5 miesigey przed ostatecznym
terminem zakoriczenia projektu, po uptywie 11 miesiecy od wygrania konkursu
unijnego oraz 3 miesiecy od podpisania umowy o dofinansowanie?



3.

Zgodnie z art. 7 ust. 8¢ pkt 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne,
przedsigbiorstwo energetyczne matermin 150 dni na wydanie warunkéw przytgczenia
dla Zrédta o napigciu znamionowym wyzszym niz 1 kV. W przypadku wniosku Gminy
Kotbaskowo procedura ta trwata od stycznia do wrzesnia 2019 r. Czy w tym okresie
ENEA Operator wstrzymywata bieg powyzszego terminu (na podstawie art. 7 ust.
8h Prawa energetycznego) z powodu konieczno$ci uzupetniania brakéw
formalnych, poprawiania btedéw we wniosku lub oczekiwania na uiszczenie
zaliczki przez Gmine? Prosze o przedstawienie zestawienia dat i przedmiotu
ewentualnych wezwan do uzupetnienia dokumentacji.

Czy po wydaniu warunkdw przytaczenia przez ENEA Operator w dniu 9 wrze$nia 2019
r., dokument ten zostat przedtozony Instytucji Zarzadzajgcej RPO WZ przed podjeciem
przez Zarzgd Wojewddztwa Uchwaty nr 1612/19 w dniu 10 wrzeénia 2019 r.?

Jaki byt cel i przestanki formalno-prawne wieloletniego utrzymywania umowy
przytgczeniowe] z ENEA Operator dla projektu w m. Smolecin po utracie
dofinansowaniaw 2019 roku? Z jakich przyczyn Gmina podjeta oficjalne negocjacje
z ENEA Operator dotyczace rozwiazania tej umowy dopiero w okresie od marca do
sierpnia 2025 roku, skoro unijna perspektywa finansowa 2014-2020 bezpowrotnie
zamkneta sie z dniem 31 grudnia 2023 roku, a ztozony w kolejnym naborze wniosek
o dofinansowanie (projekt nr RPZP.02.10.00-32-B053/20) znalazt sig jedynie na liscie
rezerwowej konkursu {pozycja 62)?

Prosze o przedstawienie struktury ksiegowej wydatkowanej kwoty 114 943,62 zt
z tytutu kar i odszkodowan wykazanej w rozdziale 90005: Jaka czes$¢ tej sumy stanowi
naleznos¢ gtowna (kapitat) wynikajacg z noty obcigzeniowej operatora, a jaka czesé
to odsetki ustawowe za opdZnienie? W przypadku wystapienia odsetek, prosze
wskazac¢ okres, za jaki zostaty naliczone.

Dziatajac na podstawie przepisow okreslajgcych status radnego, wnosze o udostepnienie
i dotaczenie do odpowiedzi na zapytanie kopii nastepujacych dokumentéw:

a)

b)

Petnej tresci wraz z uzasadnieniem Uchwaty Zarzadu Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego nr 1612/19 z dnia 10 wrze$nia2019r.

Whniosku Gminy Kotbaskowo skierowanego do Urzedu Marszatkowskiego
o wydtuzenie terminu realizacji i rozliczenia projektu do dnia 31 grudnia 2019.

Pisma, decyzji lub noty obciazeniowej ENEA Operator, stanowigcej podstawe
prawng do naliczenia wykazanej w rozdziale 90005 kary umownej w kwocie
114 943,62 zt.

Kopii protokotéow, notatek stuzbowych lub oficjalnej korespondenciji
dokumentujacej bieg negocjacji prowadzonych z ENEA Operator w okresie
od marca do sierpnia 2025 r. w sprawie rozwigzania przedmiotowe] umowy
przytaczeniowe;j.

Z powazaniem,

Grzegorz Swiszcz
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