PROTOKOL
Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji
Rady Gminy Kolbaskowo
z dnia 10.09.2024 r.

1. Posiedzenie o godzinie 10.05. otworzyt i poprowadzit Zastepca Przewodniczacego Komisji Skarg,
Whnioskdw i Petycji radny Piotr Szeszko. Przewodniczacy stwierdzit quorum. Na pigcioosobowy skfad
Komisji troje radnych obecnych — radny Przemystaw Falenciak i Lukasz Szankowski nieobecni (lista
obecnos$ci stanowi zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu).

Prowadzacy obrady przywitat radnych oraz przybylych na posiedzenie gosci: kierownika referatu
gospodarki komunalnej, ochrony $rodowiska i rolnictwa Pana Mariusza Kuzniewskiego oraz inspektora
ds. obrony cywilnej Pana Tomasza Diedtrich i przedstawit porzadek obrad.

2. Petycja w sprawie wyposazenia w sprzet przeciwpozarowy i ratowniczy Ochotniczej Strazy
Pozarnej w Smolecinie, niezbedny do wlaczenia OSP do Krajowego Systemu Ratowniczo-
Gasniczego.
Pracownik Urz¢du Gminy Kotbaskowo Pan Tomach Diedtrich stwierdzit, ze trzeba zwroci¢ uwagg na
to, ze petycja powstata rok temu, bo datowana jest na dzien 5 maja 2023 r. a wptyneta do rady w maju
br. Jako opiekun obu jednostek strazy pozarnej moze stwierdzi¢, ze w petycji mieszkaficy wnoszg o
wiaczenie jednostki OSP Smolecin do Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego. Na dzien
dzisiejszy nie jest to mozliwe, gdyz kwestia bycia w tym systemie wymaga zgody trzech stron:
Panstwowej Strazy Pozarnej w Policach, OSP Smolecin i Wéjta Gminy Kotbaskowo. Podpisywane jest
tréjstronne porozumienie i musza by¢ wypetnione okreslone warunki. Na dziefi dzisiejszy strona gminna
nie uwaza, zeby straz Smolecin spetnita takie warunki. Po pierwsze ma dosy¢ powazne kiopoty
finansowe, maja dwa samochody strazackie i strazacy sa przeszkoleni niewystraczajgco, zeby spetniaé
te warunki. Ponadto Wéjt musi dofinansowywac t¢ jednostke, a jednostka musi rzetelnie rozliczac te
finanse. Powiatowa Straz Pozarna musi merytorycznie sprawdzi¢, ze dana jednostka jest przygotowana.

Radny Piotr Szeszko zapytatl czy jednostka ze Smolgcina byta wezesniej w tym systemie?
Pan Diedtrich odpowiedziat, ze OSP Smolgcin nigdy nie byla w Krajowym Systemie Ratowniczo-
Gasniczym. Wrécita do gotowosci do pomocy jednostkom Panstwowej Strazy Pozarnej w dziataniach
ratowniczych na terenie gminy. Krajowy system wymaga wigkszej dyspozycyjnosci i wigcej warunkow
musi byé spetnionych. Ponadto sktadajacy petycje powotuja si¢ na wytyczne Panstwowej Strazy
Pozarnej, ze dobrze byloby, zeby w kazdej gminie w KSRG byly dwie jednostki. Wytyczne nie sa
prawem i mogg by¢ stosowane, ale nie s obowigzkiem. Nadal wystepuje brak komunikacji i wspotpracy
migdzy Prezesem OSP Smolecin a Wojtem Gminy Kotbaskowo. Pan Diedtrich przytoczyt
rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 15 wrze$nia 2014 roku okreslajace
jakie muszg by¢ spetnione warunki, zeby jednostka zostata wiaczona do Krajowego Systemu
Ratowniczo-Gaséniczego. Z czterech warunkow tylko jeden spetnia OSP Smolecin. Ponadto na 36
cztonkéw OSP Smolecin do uzycia w akcjach moze by¢ o$mioro taki jest wynik po inspekcji
Panstwowej Strazy Pozarnej w tej jednostce. Powinny by¢ wigc dwa wozy bojowe i petna obsada po
szesciu strazakéw. Bedac w systemie nie mozna pozwoli¢ sobie na to, ze przyktadowo z powodow
finansowych, jednostka wycofuje si¢ z podziatu bojowego.

Radny Piotr Szeszko zapytat czy w gminie faktycznie potrzebna jest druga jednostka strazy?
Pan Mariusz Kuzniewski poinformowal, ze swego czasu czynnie dziatal w jednostce OSP Kotbaskowo
i z tego tytutu moze stwierdzi¢, ze z racji potozenia gminy Kotbaskowo blisko autostrady i torow
kolejowych byt nacisk, zeby jednostke w Kotbaskowie dozbroi¢ i wpisa¢ do Krajowego Systemu
Ratowniczo-Gasniczego. W poprzednich latach w gminie dziataly trzy jednostki OSP, teraz dwie.
W gminie Dobra przyktadowo jest pigé jednostek, z czego dwie s wpisane do Systemu, ale ta gmina
ma duzo wiecej mieszkaicow. Pan Kuzniewski stwierdzit, ze wediug Niego na gming Kotbaskowo
wystarczy jedna jednostka ujeta w Krajowym Systemie Ratowniczo-Gasniczym.

Pan Tomasz Diedtrich stwierdzil, ze warto bytoby, zeby w gminie dziataty dwie jednostki strazy
i mimo, Ze nie bedzie ta druga straz w tym systemie, to warto bytoby ja doposazy¢, zeby mogta mniejsze
sprawy zalatwiac.



Radny Grzegorz Bienkiewicz zapytal czy z Powiatowej Strazy Pozarnej jest opinia, dokument
stwierdzajacy, ze jednostke ze Smolgcina trzeba albo wylgczyé, albo doposazy¢?

Pan Tomasz Diedtrich poinformowat, ze co roku jest przedstawiana informacja o stanie
bezpieczenstwa na terenie gminy. W sprawozdaniu z poprzedniego roku bylo informacja, aby dazyé do
doposazenia i weiagnigeia tej jednostki do systemu. Wywiazata sig w tej sprawie dtuga dyskusja miedzy
przedstawicielami PSP w Policach a Panig Wojt.

Radny Grzegorz Bienkiewicz stwierdzil, ze problem stanowi budynek remizy w Smolecinie i

koszty jego eksploatacji, a przede wszystkim wysoko$¢ rachunkéw za prad. Dziatanie tej jednostki jest
zasadne i nie mozna pochopnie tego dziatania zamyka¢. Radny stwierdzit, ze nadal nie rozumie skad
tak wysokie rachunki za prad i w okresie zimowym i letnim.
Pan Mariusz Kuzniewski odpowiedziat, ze trzeba o to pyta¢ Prezesa OSP Smolecin. Ta jednostka ma
osobny licznik pradu, a instalacja jest sprawdzona i prawidtowo zrobiona. Ponadto ten system dziata od
wielu lat i nigdy wezeéniej nie bylo probleméw z tak wysokimi fakturami za prad. Pomieszczenia
ogrzewaja promienniki usytuowane przy sufitach.

Pan Dietrich poinformowal, ze kwoty, ktére OSP Smolgcin musi zaptaci¢ za prad zna na pamieé,
bo ta sytuacja ciagnie si¢ od 2022 roku i rachunki nie sa zaptacone. Nie mozna powiedzie¢, Ze sytuacja
si¢ nie poprawia, bo w koficu sprawozdania sg sktadane w terminie i prawidtowo, a ostatni rachunek za
prad jest duzo nizszy, bo wyni6st 300 ztotych. Aktualnie jest mozliwo$é, aby z pozostatych $rodkéw na
biezgcy rok optaci¢ biezace rachunki i by¢ bez zaleglosci. Ale pozostaje diug z 2022 roku w wysokosci
ponad 23 tysigcy zlotych. Pan Diedtrich stwierdzit, ze jesli zostalby przez gming ten dug umorzony i
na kolejny rok dotacja bytaby podwyzszona, to mozna bytoby sprawdzi¢ jak ta jednostka bedzie dziatata
i jak bgdzie gospodarowata finansami.

Radny Bienkiewicz stwierdzit, ze wedlug Niego problem jest czysto ekonomiczny i to, Ze te
rachunki sa niewspotmiernie wysokie do prowadzonej dziatalnosci, bo z otrzymanych informacji
wynika, ze byly dwa wyjazdy w pierwszym kwartale br. Jedyna kwestia wymagajacg nadzoru ze strony
gminy jest sprawa kosztéw eksploatacji remizy. Ale starania po stronie OSP Smolecin tez widag.
Zmienili biuro rachunkowe, po rachunkach za prad réwniez wida¢ oszczednosci i te zalegtosci moghyby
by¢ umorzone lub rozlozone na raty.

Radny Szeszko stwierdzit, ze komisja rozpatruje petycje w sprawie doposazenia i
zaproponowat, zeby moze uzalezni¢ to doposazenia od wyniku z jakim zamknie ten rok jednostka ze
Smolgcina. Radni sg otwarci na doposazenie, ale chca zobaczyé czy w tym roku nastapi zmiana w
dzialaniach.

Pan Tomasz Diedtrich stwierdzit, ze w tej sprawie istotne jest, ze na dzien dzisiejszy ta straz
praktycznie nie funkcjonuje, bo ma problemy finansowe. Powinna nastapi¢ poprawa szczegdlnie w
kwestii wydatkow za prad i w kwestii sprawozdawczoscei i efektywnosci, bo na dzief 30 czerwca br.
mieli dwa wyjazdy.

Radny Bienkiewicz przypomniat, ze radni wnosili o przedstawianie konkretnych potrzeb sprzgtu i
kalkulacji tego kosztu. Doktadne zapotrzebowanie jest niezbedne, zeby mozna bylo rozmawiaé o
konkretnych faktach i kwotach. Na ta chwile mozna da¢ jednostce szanse, bo wida¢ starania i efekty.
Jesli bgdg wyprostowane pewne rzeczy, to mozna wtedy rozmawiaé o dofinansowaniu i doposazeniu.
Pan Diedtrich stwierdzil, ze inng kwestia jest to, czego OSP Smolecin oczekuje, a inng na co gmina
moze sobie pozwoli¢, bo gmina finansuje straz w miar¢ posiadanych mozliwosci.

Radny Marcin Olszewski stwierdzit, ze radni mieli otrzyma¢ plan naprawczy tej jednostki.

Pan Tomasz Diedtrich stwierdzit, ze aktualnie najwazniejszym problemem strazy w Smolecinie sa
problemy finansowe zwigzane z brakiem optat za faktury za prad, a kwestia doposazenia to kwestia
przysztosci. Ponadto radni mogg si¢ zdziwic, jak otrzymaja konkretne zapotrzebowanie na sprzet ze
strony OSP Smolgcin, bo przyktadowo w 2022 roku ztozyli zapotrzebowanie do budzetu na 100 tysiecy
zlotych, na o$miu strazakdéw i dwa samochody.

Radny Olszewski stwierdzit, ze doposazenie generuje kolejne koszty zwigzane z przegladami
tego sprzetu.

Radny Bienkiewicz stwierdzit, ze nalezy da¢ szansg tej jednostce na wyprostowanie wszystkich spraw
do korica roku i zmniejszy¢ ten dlug maksymalnie. Po tym ewentualnie rozwazy¢ jakie sa realne
potrzeby ze strony OSP Smolgcin i ze strony gminy, jako instytucji, ktéra ma te dziatalno$¢ wspomaéc.

Radny Marcin Olszewski stwierdzit, ze na ten moment srodkéw w budzecie na doposazenie
OSP Smolgcin nie ma.



Radny Piotr Szeszko zaproponowat rozpatrzenie petycji w taki sposob, ze rada uzaleznia doposazenie
od tego jak zostanie zamkniety obecny rok. W zwigzku z tym, ze OSP Smolgcin ma klopoty finansowe
i radni majg prawo uzalezni¢ doposazenie od planu naprawczego i jego rezultatow.

Pan Diedtrich stwierdzit, ze je$li nastapi poprawa finanséw, poprawa komunikacji i zgodnos¢
trzech jednostek, to wtedy mozna poczyni¢ kroki, zeby przystapi¢ do Krajowego Systemu Ratowniczo-
Gasniczego.

Radny Bienkiewicz zaproponowat, zeby uja¢ w odpowiedzi jeszcze, ze do tej pory do rady
gminy nie wptyneto konkretne zapotrzebowanie, do ktérego radni mogliby si¢ odnies¢.

Radny Szeszko stwierdzit, ze to zapotrzebowanie powinno réwniez zawiera¢ uzasadnienie, dlaczego ma
to by¢ ten konkretny sprzet.

Pan Diedtrich stwierdzit, Ze petycja jest ztozona przez mieszkafcéw i mozna w odpowiedzi
zawrze¢, ze jednostka OSP Smolecin nie spetnia warunkéw przyjecia do Krajowego Systemu
Ratowniczo-Gasniczego, bo ma problemy finansowe, brak jest komunikacji migdzy PSP w Policach,
OSP Smolecin i Wéjtem Gminy Kotbaskowo.

Radny Bienkiewicz stwierdzit, ze jesli chodzi o rozpatrzenie petycji to komisja niestety powinna
zachowaé sie zerojedynkowo i odrzucié petycje. Na ten moment nie wplyneta zadne zapotrzebowanie
ani kwotowe, ani rzeczowe. Wobec powyzszego petycje mozna uznac za bardzo ogo6lng i nie moze by¢
ona prawidtowo rozpatrzona. W uzasadnieniu mozna réwniez zawrze¢ informacjg, ze zauwazana jest
poprawa dziatan jednostki, a w zwiazku z tym, ze zbliza si¢ nowy rok budzetowy mozna wnioski skfada¢
do budzetu.

Przewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji poddal pod glosowanie odrzucenie
przedmiotowej petycji z uzasadnieniem wskazanym przez radnego Bienkiewicza (3 osoby ,,za”).

3. Petycja w sprawie wysokiego stanu wody w zbiorniku wodnym na dzialce nr 1/89 obreb Ostoja.
Radny Grzegorz Bienkiewicz poinformowat, ze temat petycji zna bardzo dobrze, bo dotyczy
miejscowosci, z ktérej zostal wybrany radnych i w ktorej petni funkcje sottysa. W ostatnich latach
wyraznie zauwazalne jest, ze co$ niedobrego dzieje si¢ z wodami gruntowymi w Ostoi i w Przylepie.
Miedzy innymi zapadta sie piaskownica na placu zabaw w Przylepie. Tam byly dawne zbiorniki
retencyjne i te stawki sa polgczone.
Kierownik referatu gospodarki komunalnej, ochrony $rodowiska i rolnictwa Pan Mariusz Kuzniewski
poinformowat, ze na terenie, o ktérym méwi radny Bienkiewicz byt stary system odprowadzania
Sciekow, ktory zostat wylgczony z uzytkowania w zwiazku z nowa kanalizacja. Potaczenie, o ktérym
méwi radny biegnie troche inaczej, bo od stawku wzdtuz drogi w starym Przylepie i potem dalej leci
tym ciggiem.

Radny Bienkiewicz poinformowat, ze w maju br. mieszkancy Ostoi, ktérzy mieszkajg na tym
terenie od wielu lat poinformowali Go, ze zaczyna si¢ pojawia¢ woda w piwnicach ich doméw. Radny
stwierdzil, ze przypuszcza, iz w duzej mierze przyczyng tego stanu moze by¢ fakt, ze z drugiej strony
tego stawu jest wysoka zmiana rzednych tego terenu i staw jest zasypywany. Zwozone sg olbrzymie
masy ziemi. Bylo to kilkukrotnie zgtaszane do strazy gminnej, ale straz powiedziata, ze problemu nie
widzi. Ale jesli kto$ podnosi o sze$¢ metréw poziom terenu to sitg rzeczy ta woda musi si¢ gdzies
pojawié. To byly naturalne rozlewiska tego terenu i wszystkie wody schodzity do tego stawu.

Pan Kuzniewski poinformowat, Ze z tego co pamieta od roku 1985 tam byto rozlewisko a wedfug map
to jest nieuzytek.

Radny Bienkiewicz stwierdzit, ze najwigkszym problemem wediug Niego jest to, ze z budow
prowadzonych obok sa zwozone masy zmieni i zasypywany jest teren obok tego stawu. Powstaja kolejne
bloki i ten problem dopiero si¢ zaczyna. Teren jest podnoszony is3 wydzielane nowe dzialki, ale przy
mokrym roku bedzie ptywata cata Ostoja i pot Przylepu. Radny stwierdzit, ze lepiej zapobiega¢ temu
teraz, zanim powstang domy na sztucznie usypanych terenach.

Pan Mariusz Kuzniewski poinformowat, ze prowadzit kilka postgpowan odnosnie nawozenia
ziemi i zgodnie z przepisami prawa osoba fizyczna moze wzig¢ odpad, czyli grunt, kamienie, gruz w
celu wyréwnania swojego terenu. Wyréwnuje si¢ do najwyzszego punktu. Jedynym zastrzezeniem jest,
zeby w tych dziataniach nie zmienia¢ kierunku sptywu wod deszezowych. A na to skargi nie bylo, bo
sptyw wody nadal jest do tego oczka wodnego. Gmina z przepiséw prawa wodnego nie moze
interweniowaé, bo nie ma zmiany kierunku sptywu woéd. Poza tym na tym terenie jest petno rowow,
ktére nie sa wydzielone jako odrebne dziatki. O te rowy powinno si¢ dba¢. Obowiazek taki nie spoczywa
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na wladcicielu, ale na wszystkich, ktérzy odnosza korzysci z tego, Ze sa przez te rowy odprowadzane sg
wody. Te urzadzenia powinny by¢ konserwowane co najmniej dwa razy w roku. Jedynym organem,
ktéry moze nadzorowa¢ czy te czynnosci sg wykonywane sa Wody Polskie. W zwiazku z tym, jezeli
podnosi si¢ woda to znaczy, ze nie dziataja systemy melioracyjne. Gmina nie jest od tego, ale
zainteresowani wlasciciele nieruchomosci - tak méwi prawo wodne. Pan Kuzniewski poinformowat, ze
na tym terenie bedzie tylko gorzej, bo nikt z gminy nie uzyskat pozwolenia na bezposredni zrzut wod
deszczowych na t¢ dziatke. To czy ktos podni6st poziom dziatki zgodnie z prawem budowalnym moze
sprawdzi¢ tylko Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego. Ponadto kazdy robi naturalny spadek
wody do tego oczka wodnego, a terenéw zurbanizowanych jest coraz wigcej i splyw wody z nich jest
dziesigciokrotnie szybszy, niz z terenéw rolniczych. Wody jest coraz wigceej, a urzadzen melioracyjnych
si¢ do tego nie dostosowuje, bo nie ma takiej mozliwosci. W gminie Kotbaskowo, z uwagi na rolniczy
charakter, nie ma systemu kanalizacji deszczowej. W tej chwili budujemy je przy drogach i dajemy
mozliwosci podfgczenia mieszkancom. Pan Kuzniewski poinformowat, ze stoi na stanowisku, ze trzeba
uregulowac zasady zagospodarowania wéd deszczowych. Pozwolilismy bowiem na bardzo duzy rozwdj
budownictwa mieszkaniowego we wczedniejszych latach nie myslac o tym co zrobié z ta deszezéwka.
Ponadto do przedmiotowego zbiornika wody sptywa deszczéwka z drogi powiatowej i nawet z gminy
Dobra.

Radny Bienkiewicz stwierdzit, ze podnoszac teren przy tym zbiorniku wodnym ograniczamy
rozlewisko.

Pan Kuzniewski odpowiedziat, ze na to wptywu pracownicy urzedu nie maja i to jest problem nie tylko
w Przylepie i Ostoi.

Radny Bienkiewicz zapytal, czy straz gminna przekazala t¢ sprawe do wydziatu ochrony

srodowiska w Urzedzie Gminy i czy byla przeprowadzona kontrola tego terenu? Nie mozna bowiem
wymagac od mieszkafcow, ze bedg wiedzieli doktadnie do kogo pisaé petycje, czy do kogo podlega ten
problem. Pismo napisali jako mieszkancy ptacacy podatki do urzedu gminy, ze taki jest stan rzeczy.
Urzad Gminy odpisal, ze sprawa nie jest w kompetencji gminy. Pytanie czy gmina dbajac o swoich
podatnikéw i mieszkanicéw nie powinna przekazaé¢ sprawy do Wéd Polskich, bo w tej chwili jest
klasyczna spychologia. Radny stwierdzit, réwniez, ze mapa zalgczona do odpowiedzi w sprawie petycji
Jest nieczytelna i przedstawienie takiego zalgcznika jest niegrzeczne.
Pan Mariusz Kuzniewski odpowiedziat, ze przepisy, o ktérych méwit, zawarte sa w ustawie i na kazdym
obywatelu cigzy obowigzek znania przepiséw powszechnie obowiazujacych. Gmina moze dziataé i
dziata w ramach okre$lonych przepisami. Gdyby mieszkancy zwrécili sie do Niego w tej sprawie
skierowatby Ich bezposrednio do Wéd Polskich, skad pracownicy moga przyjechaé na kontrolg.
Pracownicy urzgdu, jesli nie s3 w stanie zatatwi¢ sprawy, kieruja do jakiej instytucji mozna sie zwrécié
i to jest robione. Pan KuZniewski poprosif, aby radni wzigli pod uwage to, ze ptacenie podatku od
nieruchomosci przez mieszkarica jest ustawowym obowigzkiem.

Radny Bienkiewicz stwierdzit, ze gmina powinna dba¢ o mieszkanca.

Pan Kuzniewski odpowiedzial, ze gmina ma okre$lone zadania do realizowania i je wykonuje, ale to nie
znaczy, ze gmina moze robi¢ wszystko. Problem zawarty w petycji nie lezy w kompetencji gminy.
Natomiast kwestia podnoszenia terenu przy tym zbiorniku wodnym bedzie sprawdzona.

Radny Bienkiewicz wyjasnit o jakie tereny doktadnie chodzi i w ktérym miejscu masy ziemi sa
wysypywane.

Pan Kuzniewski poinformowal, ze sprawa podnoszenia terenu begdzie zbadana. Inng sprawg jest
sprawnos¢ urzadzen, ktére wodg odbierajg stad prosba do radnego Bienkiewicza, zeby uprzedzit
okolicznych mieszkaficéw, ze moga mie¢ natozony obowiazek utrzymania tych urzadzen. Wszyscy
ktoérzy odnosza korzysci z tych rowdéw powinni je utrzymywac.

W dalszej czgsci posiedzenia oméwiono problematyke funkcjonowania urzadzen melioracyjnych,
przydomowych stawow, przydomowych studni na terenach Przylepu i Ostoi co réwniez mogto byé
przyczyng podwyzszenia poziomu wody w przedmiotowym zbiorniku wodnym.

Pan KuZniewski poinformowat, ze obowiazkiem Wéd Polskich jest stworzy¢ rejestr urzadzen
melioracyjnych i kazdy mieszkaniec, sottys czy radny moze wystapi¢ do tej instytucji z zapytaniem czy
posiadajg doktadng mapeg urzadzen melioracyjnych na terenach, o ktérych rozmawiamy.

Radni uznali, ze petycja jest bezzasadna z racji tego, ze nie lezy w kompetencji rady gminy i zostanie
przekazana do organu wiasciwego, czyli do Wad Polskich (3 osoby ,,za™).



4. Wolne wnioski.
Brak wolnych wnioskow.

5. Zamkniecie obrad.
W zwigzku z wyczerpaniem wszystkich zagadnien Zastgpca Przewodniczacego Komisji Skarg,

Whioskow i Petycji o godz. 11.20. zamknat posiedzenie.

Na tym protokdt zakonczono i podpisano.

PROTOKOLOWALA ZASTEPCA PRZEWODNICZACEGO KOMISJI
‘fO SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI
’%em@ e

Marta Bernatowiczg Piotr Szeszko

S gl «@k



